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Аннотация. В статье рассматриваются основные направления цифровизации 

арбитражного судопроизводства в России. Показано, что электронная подача документов, веб-

конференции и цифровой доступ к материалам дела расширили процессуальные возможности 

участников, но одновременно выявили проблемы технологического неравенства, оценки 

электронных доказательств и защиты данных. Обосновывается необходимость дальнейшей 

стандартизации цифровых процедур при сохранении базовых гарантий арбитражного 

процесса. 
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Цифровая трансформация арбитражного процесса уже перестала быть факультативным 

направлением модернизации судебной деятельности. Арбитражный процессуальный кодекс 

Российской Федерации закрепляет право участников представлять в суд документы в 

электронном виде, в том числе в форме электронного документа, подписанного электронной 

подписью [1]. Следовательно, цифровой формат процессуального взаимодействия встроен в 

саму структуру арбитражного судопроизводства. В доктрине подчеркивается, что 

«электронное правосудие является сложным социальным феноменом» [3, с. 41], поэтому речь 

идет не только о техническом сервисе, но и о преобразовании процессуальной формы. 

Данный подход дополняется и тем определением электронного правосудия, которое в 

литературе раскрывается как «совокупности элементов, направленных на формирование 

организационных, процессуальных и правовых условий реализации права граждан на 

судебную защиту в условиях формирования и развития информационного общества» [3, с. 44]. 

Применительно к арбитражным судам это выражается в одновременном развитии нескольких 

взаимосвязанных механизмов: подачи процессуальных документов в электронной форме, 

цифрового уведомления участников, использования веб-конференций, предоставления 

доступа к материалам дела через информационные системы и электронного хранения 

процессуальной информации [1; 6]. 

Одним из наиболее ощутимых последствий цифровизации стало развитие 

электронного документооборота. Благодаря ему упрощаются подача исковых заявлений, 

направление жалоб и ходатайств, сокращается объем технической работы аппарата суда, а сам 

процесс становится более доступным для участников экономических споров. В этой связи 

обоснованным выглядит вывод о том, что электронное правосудие «потенциально способно 

существенно повысить общую эффективность работы судебной системы» [4, с. 115]. Для 

арбитражных судов данное положение имеет особое значение, поскольку именно в сфере 
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экономических споров объем документов велик, а соблюдение процессуальных сроков имеет 

принципиальный характер. 

Существенное значение имеет и дистанционное участие в судебном заседании. Однако 

положительный эффект цифровизации сочетается с новыми рисками. Исследователи 

обоснованно предупреждают, что «технологическая асимметрия между участниками может 

нарушать принцип равенства сторон, особенно при различии в доступе к цифровым ресурсам» 

[5, с. 3]. Иными словами, цифровой формат расширяет доступ к суду, но одновременно может 

поставить качество участия в процессе в зависимость от технической оснащенности и 

цифровой грамотности участника. 

Отдельный блок проблем связан с электронными доказательствами. В литературе 

отмечено: «существует ряд таких нюансов, как затрудненность определения достоверности 

фактически представленной информации, содержащейся в документе электронного формата» 

[5, с. 6]. Данное замечание имеет принципиальное значение для арбитражного 

судопроизводства, где доказательственная база нередко строится на деловой переписке, 

электронных документах и данных информационных систем. Расширение цифровых каналов 

взаимодействия произошло быстрее, чем формирование единых стандартов проверки 

подлинности электронных доказательств, их неизменности и источника происхождения. 

При этом цифровизация не должна восприниматься как полная замена классической 

процессуальной формы. Цифровые инструменты призваны повышать доступность и 

оперативность правосудия, но не подменять собой принципы состязательности, равенства 

сторон и судебного контроля [2]. Поэтому перспективы развития арбитражного 

судопроизводства связаны, прежде всего, с построением устойчивой гибридной модели, в 

которой технологические решения дополняют процессуальные гарантии, а не вытесняют их. 

В этой связи дальнейшее развитие цифровизации арбитражного процесса 

целесообразно связывать с несколькими направлениями: едиными требованиями к 

электронным доказательствам, снижением технологической асимметрии, унификацией 

цифровых сервисов арбитражных судов и более четким регулированием электронного 

документооборота [1; 6]. Таким образом, цифровизация арбитражного судопроизводства в 

России является закономерным и в целом позитивным этапом развития судебной системы, 

однако ее перспективы должны определяться не только расширением технических 

возможностей, но и последовательным укреплением процессуальных гарантий [2; 3; 5]. 
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